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MESA DE CONTRATACIÓN Nº 36/2.024 

20 de noviembre de 2024 

Expediente: 

CAA/2023/336 - Servicio de explotación, mantenimiento y conservación de los 
sistemas de saneamiento y depuración de la ría de Navia, El Franco y Boal 
(Corresponde al acta n º 3 de este expediente). 

En Oviedo, siendo las nueve horas del día  20 de noviembre de 2024, se reúne en la 
sede del Consorcio de Aguas de Asturias, según acuerdo de la Comisión Delegada de 
13 de febrero de 2024, publicada en el perfil del contratante, con asistencia de: 

Presidente: 

o D. Manuel Gutiérrez García, Gerente del Consorcio de Aguas de 
Asturias. 

Vocales: 

o D. Eladio Manuel González Blanco, Interventor del Consorcio de aguas 
de Asturias, como vocal interventor. 

o D. Jesús Miguel Rodríguez Fernández, Jefe del Servicio de Ingeniería y 
Planificación Hidráulica del Consorcio de aguas de Asturias. 

o D. Raúl Jimeno Almeida, funcionario de la Dirección General del Agua 
del Principado de Asturias. 

Secretaria:  

o Dª Adriana Mérida Fernández, Jefa de Servicio de Administración 
General del Consorcio de Aguas que además de vocal, da fe de la 
reunión. 

 

Asimismo asiste, en calidad de asesor, D. Alberto Villa Miguel, Jefe del Servicio de 
Saneamiento del Consorcio de aguas de Asturias. 
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Comprobado que se da el quórum de asistencia conforme al artículo 17.2 de la Ley 
40/2015, de 01 de octubre, de Régimen Jurídico de Sector Público, el Presidente, 
declara abierta la sesión y pasa al estudio de los asuntos incluidos en el Orden del día 
de la convocatoria: 

1.- Valoración criterios basados en juicios de valor: 

Se da cuenta a los miembros de la Mesa que, en base a lo acordado en la pasada sesión 
de 28 de octubre de 2024, la documentación presentada por los licitadores en el 
sobre/archivo nº 2 fue trasladada al Servicio de Saneamiento y Depuración para su 
valoración, la cual ha sido plasmada en un informe, que se anexa al presente acta, en 
el que se concluye con la siguiente valoración: 

 

 

CRITERIOS DE ADJUDICACION EVALUABLES POR JUICIO DE 
VALOR 

LICITADORES P1 P2 P3 P4 TOTAL 

AQLARA Ciclo Integral del Agua S.A. 7,20 2,60 3,60 2,60 16,00 

AQUAMBIENTE SERVICIOS PARA EL 
SECTOR DEL AGUA, S.A.U 8,60 3,00 3,60 3,60 18,80 

FCC Aqualia, S.A. 7,20 5,00 6,40 4,40 23,00 

GESTAGUA - SAV 8,60 5,20 4,00 4,20 22,00 

Global Omnium Medioambiente. S.L. 7,20 4,40 3,20 3,40 18,20 

MEDIO AMBIENTE, RESIDUOS Y 
AGUA MAREA, S.L.-CA 
INFRAESTRUCTUAS HÍDRAULICAS, 
S.L.U. 

3,40 4,20 2,80 1,80 12,20 

Sacyr Agua S.L. 3,80 2,60 3,20 6,60 16,20 

La Mesa se muestra conforme con las conclusiones reflejadas en el mismo, haciendo 
suyo su contenido. De acuerdo a lo señalado en el citado informe, se advierte que tres 
de las licitadoras, en concreto las empresas: AQLARA Ciclo Integral del Agua S.A., MEDIO 
AMBIENTE, RESIDUOS Y AGUA MAREA, S.L.-CA INFRAESTRUCTUAS HÍDRAULICAS, 
S.L.U. y Sacyr Agua S.L., no alcanzan la puntuación mínima exigida de 17,5 puntos (que 
sería el 50% de la puntuación máxima atribuida a este apartado) por lo que de acuerdo 
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con lo previsto en el PCAP, los Miembros de la Mesa proponen considerarlas excluidas 
del proceso de licitación, no pasando a la siguiente fase, circunstancia que le será 
comunicada por medios electrónicos a través de la PLACSP. 

2.- Apertura criterios evaluables automáticamente:  

Acto seguido se procede, por medio de la Secretaria, al descifrado y apertura del 
sobre/archivo nº 3 de los licitadores no excluidos de la licitación, de acuerdo con lo 
recogido en el punto anterior. 

3.- Valoración criterios evaluables automáticamente:  

Examinada por la Mesa la documentación incorporada en el sobre/archivo nº 3,  
se obtiene el resultado siguiente: 
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AQUAMBIENTE SERVICIOS PARA EL 
SECTOR DEL AGUA, S.A.U 11,95% 3.432.452,67 € 3.100.048,20 € 40,57 87.609,29 € 4,00% SI 87.609,29 € SI 2,42 43.804,65 € 2,00% SI 43.804,65 € SI 1,21 4 ECO 0,50 SI 3,50 SI SI 3,00 50,70

FCC Aqualia, S.A. 13,85% 3.358.384,98 € 3.033.153,35 € 43,68 85.718,80 € 4,00% SI 85.718,80 € SI 0,75 42.859,40 € 2,00% SI 42.859,40 € SI 0,37 4 ECO 0,50 SI 3,50 SI SI 3,00 51,30

GESTAGUA - SAV 5,60% 3.679.994,68 € 3.323.617,83 € 27,77 93.927,51 € 4,00% SI 93.927,51 € SI 8,00 46.963,74 € 2,00% SI 46.963,75 € SI 4,00 4 ECO 0,50 SI 3,50 SI SI 3,00 46,27

Global Omnium Medioambiente. S.L. 14,70% 3.325.249,43 € 3.003.226,70 € 45,00 84.873,06 € 4,00% SI 84.873,06 € SI 0,00 42.436,53 € 2,00% SI 42.436,53 € SI 0,00 4 ECO 0,50 SI 3,50 SI SI 3,00 51,50

CRITERIOS DE ADJUDICACION EVALUABLES POR FORMULA MATEMATICA

Proposición económica Optimización en el funcionamiento de las instalaciones Desarrollo programa I+D+i Reducción huella carbono Elaboración estudios 
complmentarios

PE=
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PO
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3.- Propuesta de adjudicación: 

De acuerdo a la evaluación de las propuestas aportadas por los licitadores, la mesa concluye la 
siguiente lista ordenada de manera decreciente de puntuación de acuerdo a las puntuaciones 
obtenidas por los licitadores admitidos en las diferentes fases:  

1º. NIF: A26019992 FCC Aqualia, S.A. Propuesto para la adjudicación 
Total criterios CJV: 23 

Total criterios CAF: 51.3 

Total puntuación: 74.3 

2º. NIF: B46017018 Global Omnium Medioambiente. S.L. 
Total criterios CJV: 18.2 

Total criterios CAF: 51.5 

Total puntuación: 69.7 

3º. NIF: A08332975 AQUAMBIENTE SERVICIOS PARA EL SECTOR DEL AGUA, S.A.U 
Total criterios CJV: 18.8 

Total criterios CAF: 50.7 

Total puntuación: 69.5 

4º. NIF: 310196 GESTAGUA - SAV 
Total criterios CJV: 22 

Total criterios CAF: 46.27 

Total puntuación: 68.27 

4.- Requerimiento mejor valorado: 

De acuerdo con el artículo 150.2 de la Ley de Contratos del Sector Público de 2017, la 
Mesa eleva al órgano de contratación propuesta de adjudicación del contrato, en base a la 
clasificación efectuada por el orden decreciente que se recoge en el punto anterior, una vez 
sumados los criterios de adjudicación de acuerdo con lo dispuesto en la cláusula 14 del PCAP, 
resultando propuesto adjudicatario NIF: A26019992 FCC Aqualia, S.A. 

Se da cuenta a la mesa de que, una vez aceptada la propuesta por el órgano de 
contratación, los servicios correspondientes requerirán a los licitadores para que, dentro del plazo 
de diez días hábiles, a contar desde el siguiente a aquel en que hubiera recibido el requerimiento, 
aporten la documentación previa a la adjudicación, en los términos que dispone el art. 150.2 de 
la LCSP, y constituya la garantía definitiva. 
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No habiendo más asuntos de que tratar, se levanta la sesión a las 10 horas 30 minutos del día 
20 de noviembre, de lo que yo como Secretaria, certifico. 

 

El Presidente      La Secretaria 
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ANTECEDENTES 
 Por Acuerdo de la Comisión Delegada del Consorcio de 14 de agosto de 2024, se presta 
aprobación al expediente así como a los Pliegos de Prescripciones Técnicas y de Cláusulas 
Administrativas Particulares para la contratación del “SERVICIO DE EXPLOTACIÓN, 
MANTENIMIENTO Y CONSERVACIÓN DE LOS SISTEMAS DE SANEAMIENTO Y DEPURACIÓN 
DE LA RIA DE NAVIA Y EL FRANCO” (Expediente CAA/2023/336) mediante procedimiento abierto, 
tramitación ordinaria, y una pluralidad de criterios de adjudicación, y con un VALOR ESTIMADO DE 
CONTRATO, calculado conforme a lo dispuesto en el artículo 101 de la LCSP, se eleva a DIEZ 
MILLONES SEISCIENTOS OCHENTA Y TRES MIL SETECIENTOS CINCUENTA Y DOS EUROS 
CON CATORCE CENTIMOS (10.683.752,14 €), sin considerar en dicho importe el IVA del contrato, 
y plazo de duración de DOS (2,-) AÑOS, más TRES posibles prórroga de UN (1) AÑO cada una y la 
extraordinaria de 9 meses prevista en el artículo 29.4 de la LCSP, así como el importe máximo que 
pueden suponer las posibles modificaciones del contrato (20%) y un 10% adicional (art. 309 LCSP). 

Por Resolución de Presidencia  de 30 de agosto de 2024 (Res. Nº 2024/417) se procedió a la 
rectificación del error material detectado en el Pliego Cláusulas Administrativas Particulares, en su 
cláusula 14.1.3, tramitación anticipada. 

Con fecha 28 de octubre se celebró la Mesa de Contratación Nº 34/2024,  para adjudicar el 
contrato de “SERVICIO DE EXPLOTACIÓN, MANTENIMIENTO Y CONSERVACIÓN DE LOS 
SISTEMAS DE SANEAMIENTO Y DEPURACIÓN DE LA RIA DE NAVIA Y EL FRANCO” (Expediente 
CAA/2023/336),corresponde al acta Nº 2 de este expediente, y en el apartado segundo de Apertura 
de criterios basados en juicios de valor, se refleja que se procedió  por medio de la Secretaria de la 
Mesa, al descifrado y apertura de los sobres nº 2 de aquellas empresas que han sido admitidas; así 
como la documentación incorporada por los licitadores en el citado sobre nº 2 es remitida al Servicio 
de Saneamiento para la emisión de informe. 

OBJETO DEL INFORME 
 Es objeto del presente informe valorar las ofertas presentadas por las empresas que han sido 
presentadas por las empresas admitidas, que se incluyen en el sobre nº 2 y que se corresponde con 
los criterios basados en juicios de valor. 

EMPRESAS ADMITIDAS 
 De acuerdo al acuerdo de la Mesa de Contratación las empresas admitidas y sobre las que 
procede emitir informe son: 

Licitador Nº Identificación 

AQLARA Ciclo Integral del Agua S.A. A96859137 
AQUAMBIENTE SERVICIOS PARA EL SECTOR DEL AGUA, S.A.U – ASTURAGUA 
SERVICIO INTEGRAL DEL CICLO DEL AGUA S.A.U.* A08332975 

FCC Aqualia, S.A. A26019992 
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Licitador Nº Identificación 

GESTAGUA - SAV A78139755 A46027660 

Global Omnium Medioambiente. S.L. B46017018 
MEDIO AMBIENTE, RESIDUOS Y AGUA MAREA, S.L.-CA INFRAESTRUCTUAS 
HÍDRAULICAS, S.L.U B90202409-B16801292 

Sacyr Agua S.L. B06285092 
 

CONFIDENCIALIDAD DE LAS OFERTAS 
De acuerdo al contenido del artículo 133 de la Ley 9/2017 de Contratos del Sector Público, en 

relación con carácter confidencial de las ofertas, y en concreto con el contenido del Sobre Nº 2, 
algunas empresas se han manifestado sobre este aspecto; y que se resumen en el siguiente cuadro: 

Licitador Confidencialidad 

AQLARA Ciclo Integral del Agua S.A. 
En el pie de página de la Memoria Técnica presentada se declara 
confidencial los datos contenidos en el documento relativos a las 

personas físicas. 
AQUAMBIENTE SERVICIOS PARA EL 
SECTOR DEL AGUA, S.A.U – ASTURAGUA 
SERVICIO INTEGRAL DEL CICLO DEL 
AGUA S.A.U.* 

En el pie de página de la Memora Técnica presentada se declara todo el 
contenido como confidencial. 

FCC Aqualia, S.A. En el lateral de las páginas de la Memoria Técnica presentadas se 
declara el contenido de los apartados como confidencial. 

GESTAGUA - SAV 

En el pie de página de la Memoria Técnica presentada se declara 
confidencial por contener datos personales, ser parte de la estrategia de 
negocio y/o afectar a los secretos técnicos o comerciales los apartados: 
1 Estudio de optimización del funcionamiento y explotación del Sistema 
de Saneamiento y Depuración de la ría de Navia 
2  Estudio de optimización de las condiciones ambientales de las 
instalaciones del Sistema de Saneamiento y Depuración de la ría de 
Navia  
3. Implantación de nuevos equipos de control e instrumentación. 

Global Omnium Medioambiente. S.L. No se observan indicaciones respecto de la confidencialidad  

MEDIO AMBIENTE, RESIDUOS Y AGUA 
MAREA, S.L.-CA INFRAESTRUCTUAS 
HÍDRAULICAS, S.L.U 

No se observan indicaciones respecto de la confidencialidad 

Sacyr Agua S.L. No se observan indicaciones respecto de la confidencialidad. 

 

FORMATO DE LA MEMORIA TECNICA 
 

En los apartados 14 y 18.2 del PCAP se indican las características en cuanto al tamaña y formato 
que deben de cumplir las Memoria Técnicas a incluir en el sobre Nº 2; y en el supuesto de presentarse 
Memorias que incumplan los requerimientos expresados, se procede a la revisión y valoración de la 
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misma, pero se procederá a la aplicación de una minoración en la puntuación final obtenida, en 
función del cumplimiento. 

En el Anejo Nº 1 de este informe se incluye un cuadro en el que se incluyen las observaciones a 
cada una de las cuestiones de formato de las Memorias Técnicas presentadas por cada licitante y 
que se resumen en el cuadro siguiente: 

Licitador Cumplimiento formato 
memoria técnica Reducción de puntuación 

AQLARA Ciclo Integral del Agua S.A. SI NO 

AQUAMBIENTE SERVICIOS PARA EL 
SECTOR DEL AGUA, S.A.U – ASTURAGUA 
SERVICIO INTEGRAL DEL CICLO DEL 
AGUA S.A.U.* 

SI NO 

FCC Aqualia, S.A. SI NO 

GESTAGUA - SAV SI NO 

Global Omnium Medioambiente. S.L. SI NO 

MEDIO AMBIENTE, RESIDUOS Y AGUA 
MAREA, S.L.-CA INFRAESTRUCTUAS 
HÍDRAULICAS, S.L.U 

SI NO 

Sacyr Agua S.L. SI NO 

 

CRITERIOS DE ADJUDICACIÓN EVALUABLES POR JUICIO DE VALOR 
 

En la cláusula nº 14 se indican los criterios de adjudicación evaluables por juicio de valor, que 
distribuyen de acuerdo a la siguiente tabla: 

 
CRITERIOS 

ADJUDICACION EPIGRAFE CONCEPTO VALOR 

1   Estudio de optimización del funcionamiento y explotación del 
Sistema de Saneamiento y Depuración de la ría de Navia. 12 

1.1 Contenido, idoneidad, coherencia y alcance de la 
propuesta.  5 

1.2 Compromiso de implantación de actuaciones 
propuestas en el estudio. 5 

P1 

1.3 Plazo de ejecución de realización del estudio. 2 
2    Estudio de optimización de las condiciones ambientales de las 

instalaciones del Sistema de Saneamiento y Depuración de la 
ría de Navia.  8 

EVALUABLES 
POR JUICIO DE 

VALOR 

P2 
2.1 Contenido, idoneidad, coherencia y alcance de la 
propuesta. 3 
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CRITERIOS 
ADJUDICACION EPIGRAFE CONCEPTO VALOR 

2.2 Compromiso de implantación de actuaciones 
propuestas en el estudio. 3 

2.3 Plazo de ejecución de realización del estudio. 2 

3   Implantación de nuevos equipos de control o instrumentación.  8 
3.1 Coherencia de la propuesta de los equipos a las 

necesidades de la instalación. 4 

3.2 Integración de los nuevos equipos en los sistema de 
control.  2 

P3 

3.3 Plazos de implantación. 1 
4   Procedimiento constructivo del tratamiento de la estructura 

metálica de la cubierta del SBR de la EDAR Navia-Coaña. 7 
4.1 Organización de los trabajos, contenido, coherencia y 

alcance de la propuesta  3 

4.2 Afección al proceso de depuración. 2 
P4 

4.3 Plazos de ejecución 2 
    TOTAL PUNTUACION  35 

 
 
También en la cláusula nº 14 se refleja: 

La valoración de los criterios dependientes de juicios de valor se realizará conforme se 
describe a continuación: 

 Los diferentes aspectos a valorar se puntuarán mayoritariamente por comparación 
entre las diferentes ofertas presentadas siempre con el objetivo de dar la mayor 
puntuación a la mejor oferta.  

 En la puntuación de los criterios se tendrá en cuenta la calidad de la información 
presentada en cuanto a claridad, estructura y concreción. 

 Cada uno de los aspectos a valorar se le asignará una calificación a la cual 
corresponderá un factor porcentual (F) entre 0 y 1,  con incrementos de acuerdo a la 
siguiente relación. 

𝑽𝒊 = 𝑽𝒊𝒎𝒂𝒙 × 𝑭 
 

Calificación Factor (F) 

Excelente 1 

Muy buena 0,8 

Buena 0,6 

Mejorable 0,4 

Insuficiente 0,2 

Rechazable 0 
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En el caso de que la valoración de los criterios evaluables por juicio de valor de un 
licitador no alcance el umbral mínimo del 50 % de la puntuación máxima total, se 
considerará la calidad técnica de la oferta como inaceptable, siendo rechazada y por 
tanto no se continuará con el proceso de valoración. 

 
 

VALORACIÓN  
En Anejo Nº 2 se incluye la valoración de las ofertas técnicas, por cada epígrafe y respetando en 

las observaciones realizadas en el análisis de las ofertas la confidencialidad de estas. 

TABLA DE PUNTUACIÓN 
Como resultado de la valoración de las ofertas, se obtiene la siguiente tabla de puntuación por 

cada epígrafe y la suma total. 

 

CRITERIOS DE ADJUDICACION EVALUABLES POR JUICIO 
DE VALOR 

LICITADORES P1 P2 P3 P4 TOTAL 

AQLARA Ciclo Integral del Agua S.A. 7,20 2,60 3,60 2,60 16,00 

AQUAMBIENTE SERVICIOS PARA EL SECTOR 
DEL AGUA, S.A.U 8,60 3,00 3,60 3,60 18,80 

FCC Aqualia, S.A. 7,20 5,00 6,40 4,40 23,00 

GESTAGUA - SAV 8,60 5,20 4,00 4,20 22,00 

Global Omnium Medioambiente. S.L. 7,20 4,40 3,20 3,40 18,20 

MEDIO AMBIENTE, RESIDUOS Y AGUA MAREA, 
S.L.-CA INFRAESTRUCTUAS HÍDRAULICAS, 
S.L.U. 

3,40 4,20 2,80 1,80 12,20 

Sacyr Agua S.L. 3,80 2,60 3,20 6,60 16,20 
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CONCLUSIÓN 
 
Considerando la puntuación obtenida en los criterios de adjudicación evaluables por juicio de 

valor reflejados en el apartado anterior, las empresas AQLARA Ciclo Integral del Agua S.A., MEDIO 
AMBIENTE, RESIDUOS Y AGUA MAREA, S.L.-CA INFRAESTRUCTUAS HÍDRAULICAS, S.L.U.  Y 
SACYR AGUA S.L. presentan ofertas técnicas inaceptables y por tanto se propone no continúen en 
el proceso de valoración; reflejando en el siguiente cuadro las empresas la puntuación alcanzada en 
cuanto a los criterios de adjudicación evaluables por juicio de valor. 

 

 

CRITERIOS DE ADJUDICACION 
EVALUABLES POR JUICIO DE 

VALOR 

LICITADORES TOTAL 

AQUAMBIENTE SERVICIOS PARA EL SECTOR 
DEL AGUA, S.A.U 18,80 

FCC Aqualia, S.A. 23,00 

GESTAGUA - SAV 22,00 

Global Omnium Medioambiente. S.L. 18,20 
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ANEJO Nº 1 

FORMATO DE LAS OFERTAS TÉCNICAS 
 
 



 

15 de 20 
CAA/2023/336 | SERVICIO DE EXPLOTACIÓN, MANTENIMIENTO Y CONSERVACIÓN DE LOS SISTEMAS DE SANEAMIENTO Y DEPURACIÓN DE LA RÍA DE NAVIA, EL FRANCO Y BOAL. | Acta de la mesa de contratación nº 36 de 20 de noviembre de 2024  

LICITADORES Cumplimiento Reducción de 
puntuación Cumplimiento Reducción de 

puntuación Cumplimiento Reducción de 
puntuación Cumplimiento Reducción de 

puntuación Cumplimiento Reducción de 
puntuación Cumplimiento Reducción de 

puntuación

AQLARA Ciclo Integral del Agua S.A. SI SI SI SI SI SI SI

AQUAMBIENTE SERVICIOS PARA EL 
SECTOR DEL AGUA, S.A.U SI SI SI SI SI SI SI

FCC Aqualia, S.A. SI SI SI SI SI SI SI

GESTAGUA - SAV SI SI SI SI SI SI SI

Global Omnium Medioambiente. S.L. SI SI SI SI SI SI SI

MEDIO AMBIENTE, RESIDUOS Y AGUA 
MAREA, S.L.-CA INFRAESTRUCTUAS 
HÍDRAULICAS, S.L.U.

SI SI SI SI SI SI SI

Sacyr Agua S.L. SI SI SI SI SI SI SI

* Existen algunos gráficos de algunas ofertas que no resultan legibles, no obstante considerando que se no hacen referencias a datos concretos de los gráficos no se considera incumplimiento.

SERVICIO DE EXPLOTACION, MANTENIMIENTO Y CONSERVACION DE LOS SISTEMA DE SANEAMIENTO Y DEPURACIÓN DE LA RIA DE NAVIA, EL FRANCO Y BOAL. CAA/2023/336

La documentación correspondiente al total 
de la memoria no podrá ser superior a 40 
páginas en formato A4. Se podrán incluir 

hasta un máximo de 5 páginas en formato A-
3, para la documentación gráfica que el 

licitador considere oportuno aportar, 
entendiendo por tal planos, fotos, cuadros 
sinópticos y certificados en general. Total 

máximo 45 páginas. A efectos de la presente 
condición una página se refiere a una cara 

del tamaño indicado A3 o A4.

Se incluirá un índice, y
deberá indexarse con
marcadores, de manera que
pueda accederse
directamente a los distintos
epígrafes de la memoria.

Los textos deberán
redactarse con tipo de letra:
Arial, tamaño mínimo 10,5,
con interlineado múltiple de
1,2 en los textos.

Margen superior 2,5 cm,
inferior 2,5 cm, izquierdo 3
cm, derecho 1,5 cm.

El texto deberá conservar
separaciones entre párrafos
y columnas que permitan una
correcta lectura e
interpretación del texto.

En el caso de gráficos,
tablas, hojas de cálculo, etc.,
al igual que en el caso
anterior deberán ser deberá
ser completamente legibles

CUMPLIMIENTO CARACTERÍSTICAS MEMORIA TÉCNICA (Tamaño y formato) Pág 38, 39 y 62 del PCAP

Firma
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ANEJO Nº 2 

VALORACIÓN DE LAS OFERTAS TÉCNICAS 
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5 5 2

LICITADORES ANÁLISIS OFERTA CALIFICACIÓN VALORACIÓN ANÁLISIS OFERTA CALIFICACIÓN VALORACIÓN ANÁLISIS OFERTA CALIFICACIÓN VALORACIÓN

AQLARA Ciclo Integral del Agua S.A.

Los estudios son adecuados en cuanto a la finalidad y la amplitud de los mismos, no así algunas situaciones de partida en
algunas fases de su ejecución y otras fases que no se estiman necesarias. No aporta información de los medios para realizar los
estudios. Incluye todas instalaciones auxiliares sin justificación.

Buena 3,00

Incluye un compromiso de realización de los estudios y algunas medidas que preven
puedan salir de los estudios propuestos. 

Buena 3,0

Indica plazos de ejecución por cada una de las fases en que divide los tres estudios
que propone. Adjunta un diagrama de Gantt con las correlaciones de los tres estudios 
y los plazos de ejecución.
Hay algunos plazos de fasesque se estiman poco realistas, lo que lógicamente
dificulltará el cumplimiento de los mismos.

Buena 1,20 7,20

AQUAMBIENTE SERVICIOS PARA 
EL SECTOR DEL AGUA, S.A.U

Propuesta muy ambiciosa, con alguna actuación poco coherente con el fin perseguido. En general, propone los medios humanos
que va a utilizar, y valoración ecónomica disgregada por cada una de las actividades de los estudios que propone .. Incluye una
valoración económica muy alta en relación con el importe del contrato. Muy buena 4,00

Incluye un compromiso de ejecución de todos los estudios descritos, que raiz de las
soluciones recogida en ellas convierte en Proyectos de ejecución para solucionar los
problemas detectados, por un importe económico importante; no así de modificación o
implantación de medidas que puedan venir de los estudios.

Buena 3,0

Indica la tareas por orden y el plazo correspondiente. Indica plazos de ejecución de
cada una de las actividades a realizar por estudio que propone, con plazos
coherentes a los trabajos. Muy buena 1,60 8,60

FCC Aqualia, S.A.

Los estudios son adecuados en cuanto a la finalidad y la amplitud de los mismos, aportando incluso un analisis previo de la
aplicación de alguno de los estudios propuestos, con indicacion de algunas mejoras evidenciadas con el analisis. Aporta
información  de la empresa colaboradora de algunos estudios.

Muy buena 4,00

Incluye un compromiso de ejecución de todas los estudios descritos, por un importe
económico importante; no así de modificación o implantación de medidas que puedan
venir de los estudios.

Mejorable 2,0

Incluye un cronograma simple en diagrama de Gantt. Indica plazos de ejecución por
cada fase en que divide los cuatros estudios a realizar y las mejoras propuestas.
Existen algunos plazos parciales que no están ajustados y no se consideran
coherentes con el alcance. Buena 1,20 7,20

GESTAGUA - SAV

Los estudios son adecuados en cuanto a la finalidad y la amplitud de los mismos, aportando incluso un analisis previo de la
aplicación de alguno de los estudios propuestos, con indicacion de algunas mejoras evidenciadas con el analisis. Aporta
información  de la empresa colaboradora de algunos estudios.
Bien documentado, argumentado y explicado, relaciona distintos estudios y actuaciones para complementar la gestión integral,
alcance de puntos concretos. Plantea la realización de algunas actuaciones concretas que no se consideran posibles. Muy buena 4,00

Enumera las actuaciones y estudios comprometidos, hasta un total de 17, indicando
las empresas externas colaboradoras

Buena 3,0

Incluye un cronograma detallado por cada actuación y dentro de esta las distintas
fases, en diagrama de Gantt. El plazo es largo, y ajustado al contenido y amplitud de
la propuesta, y tiene en cuenta la interación con el tratamiento de la estructura
metálica de la cubierta. 

Muy buena 1,60 8,60

Global Omnium Medioambiente. 
S.L.

Propuesta muy amplia en cuanto al número de estudios a realizar, aunque alguna de ellas carece de sentido práctico su
inclusión. Complejidad en su planteamiento por la implantación de varias plataformas que apriori no se ven necesarias.

Buena 3,00

Se compromete a la ejecución de los informes propuestos así como otras actuaciones
concretas a expensas de los resultados de los estudios. La presentación del estudio
objeto de este epígrafe es obligatorio por PPTP Buena 3,0

Incluye un cronograma detallado por cada actuación y dentro de esta las distintas
fases; en diagrama de Gantt. Existen algunos plazos parciales que no están ajustados 
y no se consideran coherentes con el alcance. Buena 1,20 7,20

MEDIO AMBIENTE, RESIDUOS Y 
AGUA MAREA, S.L.-CA 
INFRAESTRUCTUAS 
HÍDRAULICAS, S.L.U.

Realiza varias propuestas, algunas que son concretas intentan resolver problemas puntuales que han sido indicados en el
PPTP, pero con excasa definición y justficación, sobre las que se muestran dudas de su posible ejecución. Algunas propuestas
relativas a estudios no se consideran las más acertadas para el analisis de la instalación, y algunas de ellas se consideran
trabajos que pueden estimarse rutinarios en la explotación de las instalaciones. Insuficiente 1,00

Se compromete a la ejecución de tres actuaciones, que considera a priori. No justifica
correctamente las propuestas realizadas, en el caso de que los estudios no concluyan 
lo comprometido no ofrece alternativa. Nada indica de los procesos para su
ejecución, etc. Mejorable 2,0

Incluye un cronograma de actuaciones, que incluye el contenido de los cuatro
epígrafes objeto de valoración. No se justifican los plazos ofertados ni está
suficientemente claro el plazo total del estudio requerido en el PPTP; con plazo en
algunos poco realistas; con un error importante en su planteamiento. Insuficiente 0,40 3,40

Sacyr Agua S.L.

Realiza un análisis del funcionamiento de las instalaciones, saca unas conclusiones, y propone una serie de actuaciones que van
desde cambiar el modo de operación de ciertos elementos, estudiar la red tributaria a los aliviaderos bombeos, y colocación de
equipamiento, tanto equipos mecánicmos como instrumentación.
No define el contenido del estudio requerido en el PPTP y que es objeto de valoración, y además propone actuaciones
concretas sin haber realizado el estudio solicitado; con lo que lógicamente existen dudas de que sean las optimas e incluso
existen dudas en cuanto a ubicación, compatibilidad, etc.

Insuficiente 1,00

Compromiso genérico de asunción de todas las actuaciones descritas, incluyen
compra de equipos, medios, e integración en PLC y SCADA; faltando detalles y
claridad en la propuesta, teniendo en cuenta que no se hace refernecia la documento
exigido en el PPTP

Mejorable 2,0

Incluye un cronograma de actuaciones, que incluye el contenido de los cuatro
epígrafes objeto de valoración.Establece un plazo de ejecución del estudio, que se
desconoce su contenido pues no observa que se detalle, y por tanto no se puede
valorar, y en cuanto a la instalación del equipamiento y configuración se da un
número de días con pocos detalles Mejorable 0,80 3,80
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CRITERIOS DE ADJUDICACION EVALUABLES POR JUICIO DE VALOR

EPÍGRAFE P1 .-  ESTUDIO DE OPTIMIZACIÓN DEL FUNCIONAMIENTO Y EXPLOTACIÓN DEL SISTEMA DE SANEAMIENTO Y DEPURACIÓN RÍA DE NAVIA

VALORACIÓN 
EPIGRAFE

1.1 Contenido, idoneidad, coherencia y alcance de la propuesta 1.2 Compromiso de implantación de actuaciones propuestas en el estudio 1.3 Plazo de ejecución de realización del estudio

VALOR MÁXIMO EPIGRAFE:

Valor máximo: Valor máximo: Valor máximo:
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LICITADORES ANÁLISIS OFERTA
CALIFICACIÓ

N VALORACIÓN ANÁLISIS OFERTA CALIFICACIÓN VALORACIÓN ANÁLISIS OFERTA CALIFICACIÓN VALORACIÓN

AQLARA Ciclo Integral del Agua S.A.

Documento con incoherencias, propone actuaciones concretas sin haber realizado el
estudio solicitado; con lo que lógicamente existen dudas de que sean las optimas. No
entra en estudiar el funcionamiento o idoneidad de las desodorizaciones actuales. Insuficiente 0,60

Enumera los compromisos, que consisten en dos estudios, y tres actuaciones
concretas. En el caso de una de ellas si no da resultados propone su sustitución por
el mismo coste, pero no dice nada del importe del mismo. Mejorable 1,20

Incluye un cronograma mmy simple en diagrama de Gantt. Propone plazos muy
reducidos, sin justicacion y de dificil cumplimiento considerando las tareas que implica.

Mejorable 0,80 2,60

AQUAMBIENTE SERVICIOS PARA EL 
SECTOR DEL AGUA, S.A.U

Propuesta sencilla, con la inclusión de dos tareas, una de la cuales ya es obligatoria
de acuerdo al PPTP una vez al año y se define ampliamente con generalidades que
no aporta prácticamente nada. Apenas des define la segunda tarea. Se incluye
valoración económica 

Insuficiente 0,60

Se compromiso se limita a la ejecución de las tareas; pero una de las cuales ya es de
obligada realización por el PPTP. 

Mejorable 1,20

Indica las tareas por orden y el plazo correspondiente.El plazo de ejecución
propuesto es cohente con la propuesta; disgregando solo las fases de una de las
propuestas. Buena 1,20 3,00

FCC Aqualia, S.A.
Alcance muy completo, bien desarrollado y que da respuesta a la problemática
planteada, indica empresa externa colaboradora. Excelente 3,00

Enumera los compromisos, que consisten en los estudios desarrollados en el
apartado primero. Mejorable 1,20

Incluye un cronograma simple en diagrama de Gantt.Propone plazos muy reducidos,
de dificil cumplimiento considerando las tareas que implica. Mejorable 0,80 5,00

GESTAGUA - SAV

No abarca con claridad el contenido del estudio requerido en el PPTP y es objeto de
valoración; pero incluye varias actuaciones concretas con justificación, descripciones,
detalles y la mayoria de ellas interesantes. Buena 1,80

Enumera las actuaciones y estudios comprometidos, hasta un total de 8, bien sean
estudios o mejoras de instalaciones, indicando las empresas externas colaboradoras
para algunos estudios. Buena 1,80

Incluye un cronograma detallado por cada actuación y dentro de esta las distintas
fases, en diagrama de Gantt. El plazo es largo, y ajustado al contenido y amplitud de
la propuesta. Muy buena 1,60 5,20

Global Omnium Medioambiente. S.L.

No abarca con claridad el contenido del estudio requerido en el PPTP y es objeto de
valoración; pero incluye varias actuaciones concretas con justificación, descripciones,
detalles y la mayoria de ellas interesantes. Buena 1,80

Se comprome individualmente a la ejecuión de cada actuación bien sean estudios o
acciones correctoras o de mejoras, siendo numerosas y en general interesantes. 

Buena 1,80

Incluye un cronograma detallado por cada actuación y dentro de esta las distintas
fases, en diagram de Gantt.Propone plazos muy reducidos, sin justicacion y de dificil
cumplimiento considerando las tareas que implica. Mejorable 0,80 4,40

MEDIO AMBIENTE, RESIDUOS Y AGUA 
MAREA, S.L.-CA INFRAESTRUCTUAS 
HÍDRAULICAS, S.L.U.

No abarca con claridad el contenido del estudio requerido en el PPTP y es objeto de
valoración, indicando actuaciones previas. De las cuatro actuaciones posteriores,
son interesantes para la problematica planteada; aunque en alguna de ellas realiza
un planteamiento muy cuestionable.

Buena 1,80

Se compromete a la ejecución de tres actuaciones. Una de ellas que define
correctamente, una segunda e importante que la define parcialmente y el
planteamiento de la tercera no se considera procedente.

Mejorable 1,20

Incluye un cronograma de actuaciones, que incluye el contenido de los cuatro
epígrafes objeto de valoración. Los plazos de ejecución de las actuaciones
principales se estiman en general que encajan con la finalidad del estudio; con un
error  en su planteamiento.

Buena 1,20 4,20

Sacyr Agua S.L.

No abarca con claridad el contenido del estudio requerido en el PPTP y es objeto de
valoración, tampoco referencias a los medios a utilizar; además propone actuaciones
concretas sin haber realizado el estudio solicitado; con lo que lógicamente existen
dudas de que sean las optimas. Insuficiente 0,60

Compromiso genérico de asunción de todas las actuaciones descritas, incluyen
compra de equipos, medios, e integración en PLC y SCADA; faltando detalles y
claridad en la propuesta y estudio previo de su justificación

Mejorable 1,20

Incluye un cronograma de actuaciones, que incluye el contenido de los cuatro
epígrafes objeto de valoración. Establece un plazo de ejecución del estudio (que se
desconoce su contenido pues no observa que se detalle) corto, y en cuanto a la
instalación del equipamiento y configuración se da un número de días parcialmente
justificado y con plazos ajustados.

Mejorable 0,80 2,60
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Valor máximo:

CRITERIOS DE ADJUDICACION EVALUABLES POR JUICIO DE VALOR

EPÍGRAFE P2.-  ESTUDIO OPTIMIZACION DE LAS CONDICIONES AMBIENTALES DEL SISTEMA DE SANEAMIENTO Y DEPURACIÓN DE LA RIA DE NAVIA VALOR MÁXIMO EPIGRAFE:

2.1 Contenido, idoneidad, coherencia y alcance de la propuesta 2.2 Compromiso de implantación de actuaciones propuestas en el estudio 2.4 Plazos de ejecución
VALORACION 

EPIGRAFEValor máximo: Valor máximo:
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LICITADORES ANÁLISIS OFERTA CALIFICACIÓN VALORACIÓN ANÁLISIS OFERTA CALIFICACIÓN VALORACIÓN ANÁLISIS OFERTA CALIFICACIÓN VALORACIÓN

AQLARA Ciclo Integral del Agua S.A.

Propuesta amplia en cuanto a número de equipos (sondas), destacando una
implantación en todo el servicio compleja para la tipología de las instalaciones, no
aportando aspectos importantes como personal que lo va a utilizar, formación, sobre
ésta. Mejorable 1,60

Se indica la integración de algunos equipos en el SCADA, pero dada la gran
cantidad de sistemas, señales, etc, no se justiica que la integración sea posible.

Mejorable 0,8

Incluye un cronograma mmy simple en diagrama de Gantt. Se indican plazo de
implantación por cada una de las actuaciones. Algún plazo se valora muy ajustado. 

Buena 1,20 3,60

AQUAMBIENTE SERVICIOS PARA EL 
SECTOR DEL AGUA, S.A.U

Realiza una completa relación de la instrumentación existente, como base para
realizar la propuesta. Cantidad elevada de número de equipos sin que se tengan
claros los objetivos algunos de ellos. Incluye una valoración económica y con
implantación en algunas instalaciones que a priori no tiene parece que tengan interés. Buena 2,40

No se observan referencias en el documento a este apartado; pero alguno de los
equipos propuestos guardan relación con los sistema de control.

Insuficiente 0,4

Indica la tareas por orden y el plazo correspondiente.Los plazos de ejecución no son
realistas, tanto los plazos parciales que define en cada sistema como el plazo de la
implantación y programacion. 

Mejorable 0,80 3,60

FCC Aqualia, S.A.

Propone la instalación un equipamiento de completa funcionalidad destinado
principalmente a la EDAR Ría de Navia, pero que puede ser utilizado en otras
instalaciones, que justifica correctamente para control y estudio de la evoluación del
proceso.Es muy interesante. Incluye una valoración económica. Muy buena 3,20

Propone la integración del equipo en el SCADA de la EDAR y quién lo va a hacer

Muy buena 1,6

Incluye un cronograma en diagrama de Gantt.El plazo de ejecución es coherente
con la propuesta y adecuado.

Muy buena 1,60 6,40

GESTAGUA - SAV

Propone implantación de muchos equipos, incluyen especificaciones técnicas,
ubicación y función. Algún equipo propuesto no se considera necesario, tienen
carácter portátil. Buena 2,40

La mayoria son equipos portátiles; se limita a indicar las instalaciones donde ubicará
los equipos propuestos y una generalidad de su integración, sin aportar información. 

Rechazable 0,0

Incluye un cronograma detallado por cada actuación y dentro de esta las distintas
fases, en diagrama de Gantt..El plazo de ejecución es adecuado con el alcance de la
propuesta. Muy buena 1,60 4,00

Global Omnium Medioambiente. S.L.

Propone implantación de varios controles avanzados y/o desarrollos informáticos, con
dudosa aplicación, y en algunos casos desprorporcionados para la tipología de las
instalaciones. Considerando las cacterísticas de las propuestas, no aporta aspectos
que se estiman importantes, como personal o formación del mismo. Mejorable 1,60

Se indica genéricamente su integración de algunos equipos SCADA, pero dada la
gran cantidad de sistemas, señales, etc, no se justiica que la integración sea posible.

Mejorable 0,8

Se indican plazo de implantación por cada una de las actuaciones, pero sin
especificar orden o ejecución en el plazo del contrato; y algunos plazo no coherentes
con el objeto

Mejorable 0,80 3,20

MEDIO AMBIENTE, RESIDUOS Y AGUA 
MAREA, S.L.-CA INFRAESTRUCTUAS 
HÍDRAULICAS, S.L.U.

Propone implantación de muchas actuaciones y/o desarrollos informáticos, con
dudosa aplicación, y en algunos casos sin especificar su ubicación. No es coherente
la propuesta con las relevancia de las instalaciones. Sin detalle de equipos.

Mejorable 1,60

Excasas referencias a la integración en los sistemas propustos en los sistemas de
control actuales; siendo relevantes por la exceso de nuevas plataformas propuestas.

Insuficiente 0,4

Incluye un cronograma de actuaciones, que incluye el contenido de los cuatro
epígrafes objeto de valoración. Indica plazos de ejecución largos para propuestas
complejas y ajustando plazo más cortos para las implantaciones sencillas; no obstante
existen plazos no coherentes con el objeto; pero con un error en su planteamiento. Mejorable 0,80 2,80

Sacyr Agua S.L.

Popone la implantación de varios equipos e instrumentación en varias instalaciones
de los tres sistemas, incluyendo la instrumentación que ha justificado en los aparatos 1
y 2 de la memoria técnica; partiendo de unas premisas teórica de un modo de
funcionamiento no justificado inicialmente. Mejorable 1,60

Compromiso genérico de asunción de todas las actuaciones descritas, incluyen
compra de equipos, medios, e integración en PLC y SCADA; pero dada la gran
cantidad de sistemas, señales, etc, no se justiica que la integración sea posible.

Mejorable 0,8

Incluye un cronograma de actuaciones, que incluye el contenido de los cuatro
epígrafes objeto de valoración. Se especifican los plazos de implantación de los
equipos por cada instalación con duraciones cortas, que se detallan con otras
actividades en el cronograma que adjunta. Hay plazos que no son cohentes con la
tarea.

Mejorable 0,80 3,20
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Valor máximo:

CRITERIOS DE ADJUDICACION EVALUABLES POR JUICIO DE VALOR

EPÍGRAFE P3.-  IMPLANTACIÓN DE NUEVOS EQUIPOS DE CONTROL E INSTRUMENTACIÓN VALOR MÁXIMO EPIGRAFE:

3.1 Coherencia de la propuesta de los equipos a las necesidades de la
instalación 3.2 Integración de los nuevos equipos en los sistemas de control 3.3 Plazos de ejecución

VALORACION 
EPIGRAFEValor máximo: Valor máximo:



7

3 2 2

LICITADORES ANÁLISIS OFERTA CALIFICACIÓN VALORACIÓN ANÁLISIS OFERTA CALIFICACIÓN VALORACIÓN ANÁLISIS OFERTA CALIFICACIÓN VALORACIÓN

AQLARA Ciclo Integral del Agua S.A.

Insuficiente descripción de los trabajos, con propuestas sin justificación, no coherentes, 
y con alguna discrepancia en cuanto a las especificaciones del PPTP.

Insuficiente 0,60

Maniifesta haber realizado una simulación del proceso mediante un programa
aportando unos esquemas del resultado; llegando a conclusiones que justifican su
procedimiento de ejecución. Muy buena 1,60

Incluye un cronograma simple en diagrama de Gantt, Propone un plazo total muy
corto para el alcance de todos los trabajos, además los plazos parciales que indica de 
las fases  de los trabajos  no son coherentes con su alcance, difícil cumplimiento. Insuficiente 0,40 2,60

AQUAMBIENTE SERVICIOS PARA EL 
SECTOR DEL AGUA, S.A.U

Se realiza una descripción ordenada y completa de las actuaciones a realizar, pero
presenta alguna disfunción en su explicacion. Incluye referencias al control de calidad

Muy buena 2,40

El planteamiento que realiza afecta al proceso de depuración, realiza una mínima
explicación; sin entrar en detalles.

Mejorable 0,80

Indica la tareas por orden y el plazo correspondiente. Los plazos parciales de los
trabajos a desarrollar no son coherentes, no tienen en cuenta algunas actividades
importantes, generando serias dudas de su cumplimiento. Insuficiente 0,40 3,60

FCC Aqualia, S.A.

Las distintas fases propuestas presentan numerosos problemas, y algunos medios
propuestos no son los adecuados para el fin previsto. Se explican las fases más
fáciles pero las tareas más delicadas no se explican adecuadamente. Mejorable 1,20

Explicación de la afección en cada una de las fases del procedimiento constructivo,
correcta y bien detallada.

Muy buena 1,60

Incluye un cronograma muy detallado en diagrama de Gantt. El plazo total es correcto 
y coherente, con algún plazo parcial que puede plantear dudas en cuanto a
duración. Muy buena 1,60 4,40

GESTAGUA - SAV

Realiza una propuesta que no implica el vaciado total de los reactores, no se detalla
correctamente el alcance del desmontaje de la estructura. Se explican las fases más
fáciles pero las tareas más delicadas no se explican adecuadamente. Incluye
referencias al control de calidad. Buena 1,80

Maniifesta haber realizado una simulación del proceso mediante un programa
informático de simulación. Indica una mínima afección pues no plantea la paralización
completa en el funcionamiento de una cuba del SBR.

Excelente 2,00

Incluye un cronograma detallado por cada actuación y dentro de esta las distintas
fases, en diagrama de Gantt. El plazo total, junto con los plazos parciales de los
trabajos a desarrollar son muy excasos con el alcance de los mismos.

Insuficiente 0,40 4,20

Global Omnium Medioambiente. S.L.

Las distintas fases propuestas presentan varias dudas en cuanto a que sea posible su
ejecución y algunos medios propuestos no son los adecuados para el fin previsto. Se
explican las fases más fáciles pero las tareas más delicadas no se explican
adecuadamente. Propone la ejecución de actuaciones para solventar problemas
indicados en el PPTP pero con una definición excasa. Insuficiente 0,60

Justifica la propuesta y su incidencia con el proceso de depuración mediante los
resultados que de una simulación, lo que le pemirte la realizacion de la propuesta de
las fases de trabajo.

Muy buena 1,60

Incluye cronograma en diagrama de Gantt, detallado integrando todas los trabajos a
realizar, tanto ogligatorios como otras mejoras que asume; con un plazo total que
justificado pero que algunas duraciones de las fases muestran alguna  incoherencia.

Buena 1,20 3,40

MEDIO AMBIENTE, RESIDUOS Y AGUA 
MAREA, S.L.-CA INFRAESTRUCTUAS 
HÍDRAULICAS, S.L.U.

Se estudian dos opciones de organizaciones de los trabajos, ninguna desarrollada
correctamente. Llena de generalidades y sin aportar detalles específicicos de las
actuaciones a desarrollar. Finalmente se decide por una de las opciones.Explicación
de los procedimientos del tratamiento que no aportan nada al objeto de valoracion del
apartado.

Insuficiente 0,60

Explicación muy somera de la afección en cada una de las fases del procedimiento
constructivo y no coherente con la organización y planifación de los trabajos.

Mejorable 0,80

Incluye un cronograma de actuaciones, que incluye el contenido de los cuatro
epígrafes objeto de valoración.Plazos de ejecución no concuerdan con los indicados
en otros apartados de la oferta, ni se realiza una correcta diferenciación por las
distintas fases. Insuficiente 0,40 1,80

Sacyr Agua S.L.

Realiza una propuesta acertada, y considerando importantes detalles. Se detalla su
ejecución en los sitios con una correcta justificación. Realiza una clasificación
ordenada y muy bien explicada de las actuaciones. Aprovecha la actuación para
solucionar problemas actuales de la explotación.

Excelente 3,00

Explicación de la afección en cada una de las fases del procedimiento constructivo,
correcta y bien detallada.

Muy buena 1,60

Incluye un cronograma de actuaciones, que incluye el contenido de los cuatro
epígrafes objeto de valoración El plazo de ejecución es coherente con los trabajos
que describe, indicando plazos parciales por cada una las fases del proceso de
ejecución. El cronograma coherente con la metodología.

Excelente 2,00 6,60
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Valor máximo:

CRITERIOS DE ADJUDICACION EVALUABLES POR JUICIO DE VALOR

EPÍGRAFE P4.-  PROCEDIMIENTO CONSTRUCTIVO DEL TRATAMIENTO DE LA ESTRUCTURA METALICA DE LA CUBIERTA SBR DE LA EDAR RIA DE NAVIA VALOR MÁXIMO EPIGRAFE:

4.1 Organización de los trabajos, contenido, coherencia y alcance de la
propuesta 4.2 Afección al proceso de depuración 4.3 Plazos de ejecución

VALORACION 
EPIGRAFEValor máximo: Valor máximo:
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